Ensayo 51: El dogma y la dinamica.
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El dogma ha permeado la fisica duramds de tres siglos, siendo un claro ejemplo
de ello la dinamica newtoniana. La ley del cuadrddola inversa fue descubierta por
Robert Hooke, y este dato se conocia ya en el Xiglb John Aubrey relata esta situacion
en su libro "Brief Lives" (Vidas Breves), el cuabnstituye un clasico literario. Hooke
envio una carta a Newton que contenia un probleana pl cual Hooke ya conocia la
respuesta. En términos contemporaneos, Hooke fa pedewton que le proporcionase la
ley de fuerza capaz de producir una trayectorfgiedi. Newtono contesto incorrectamente
- pues pensaba que se trataba de una ley de Izander, donder es la distancia entre el
Sol y un planeta. En aquella época, se considegabda orbita tenia forma de elipse a
partir de la obra de Kepler. Hooke le sefial6 a Mawgue ya conocia la respuesta, la cual
no era otra que la ley del cuadrado de la invdétsa.lo tanto, el descubridor de la ley del
cuadrado de la inversa fue Robert Hooke. El dogmealab fisicos atribuye el
descubrimiento a Newton, lo cual no constituye eohlo histérico. De las tres leyes del
movimiento atribuidas a Newton, solo una de ellesde hecho inferida por él: la tercera
ley. La primera ley constituye una afirmacién naondstrada, y que se refiere a que los
objetos se mueven con una trayectoria en linea eeatenos de que actie sobre ellos una
fuerza. La segunda ley es una definicién, y quexpeesa como que la fuerza es una masa
multiplicada por una aceleracion lineal. La terckrg se refiere a que la accion y la
reaccion son iguales y opuestas, pero en su olmmeif?a Newton no lo describe de esa
forma. Aun hoy dia éstas se conocen en el dogma tasires leyes de Newton.

Hooke y Newton se vieron muy iefigiados por las leyes planetarias de
Kepler, de manera que estaban muy interesadosdan [fegar a explicar las érbitas. Casi
siempre se afirma dogmaticamente que Newton exjpdis®rbitas a partir de su ley del
cuadrado de la inversa. De hecho eso no fue asio@a se menciond, su ley del cuadrado
de la inversa se debe a Robert Hooke. Como subgimdiel documento UFT 196
(www.aias.u¥su tercera seccion demuestra que el conceptaalarta Orbita constituya un
balance entre la ley del cuadrado de la inversaayfuerza centrifuga de repulsion resulta
incorrecto. En la Seccion 3 de dicho documentaliétaeliptica se expresa en términos de
coordenadas polares cilindricas, y mediante unglsiuiiferenciacion se descubre que la
ley de fuerza es Unicamente una ley del cuadrad deversa, lo cual significa que la
fuerza actla solamente sobre una linea imaginadaige al planeta con el Sol. El término
centrifugo aparece, pero como la suma de dos tésmimo positivo y otro negativo. Estos
términos se cancelan entre si en forma exactapydb @eja Unicamente una fuerza de
atraccion. En el dogma que se hace pasar como idiadmwtoniana, el método utilizado
consiste en la construccion de un hamiltoniano hrenovimiento sobre un plano. El
hamiltoniano es la suma de la energia cinéfigda energia potenciél. La parte angular
de la energia cinética ha sido etiquetada por ¢mpgnétistas como la "energia potencial
centrifuga”. Esto sucede a pesar del hecho de guesruna energia potencial. Es una
energia cinética.



El término cinético angular se describe incorreetat® entre los dos dogmatistas como una
energia potencial que se suma a la energia poteyarg@tacional de atraccion). Los
dogmatistas afirman que el resultado constituygoedncial efectivd/. Cuando se obtiene
la diferencial con respectorael valor negativo del resultado da origen a d@szas; una
de ellas es la verdadera fuerza de atraccion,dbpasee un valor negativo, en tanto que la
otra es la falsa fuerza de repulsion, conocida ctarfoierza centrifuga. Estas son puras
tonterias, pero que se han repetido hasta el azinsam forma dogmética. Existe una sola
fuerza real en la dinamica newtoniana. Esta puattularse directamente a partir de la
orbita, como se describe en la Seccion 3 del dootorléFT 196. La drbita existe a partir
de la astronomia, y el objetopermanece en orbita alrededor del objeto atrédtdror lo
tanto, la fuerza tal como la define Newton, esrdeguivalente a la masa multiplicada por
la aceleracion lineal, no puede ser una fuerzaadrte atraccion; se trata meramente de
una re-expresion matemaética de la funcion que thesta 6rbita, la dependencia analitica
der respecto del angulo theta del sistema polar ciiadLa fuerza de atraccion no explica
por qué el objeto permanece en orbita.

Més aun, no existe la fuerza universal de atrac@bmismo analisis para una trayectoria
eliptica con precesion da como resultado la surheudelrado de la inversa con un término
de la inversa cubica, en tanto que el mismo asgbara una orbita circular da un término
con la inversa cubica. No existe tal cosa comeyauhiversal de la gravitacion, y como ya
vimos no fue descubierta por Newton. Los histoniady los académicos deben rechazar el
dogma de los fisicos. La explicaciéon referida &isstencia de una fuerza repulsora que
tiende a arrojar a un objeto hacia afuera debeabss@n otro sitio, y puede hallarse en la
dindmica ECE, en documentos tales como el UFT B5diEho documento se incluye el
origen del analisis de Coriolis, el cual extienderélatividad general al movimiento
rotacional.



